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Vypracovali:

Ing. Ružena Zathurecká
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                                                           M a r e c    2 0 1 2

Návrh  uznesenia
Miestne  zastupiteľstvo  mestskej časti Bratislava-Dúbravka

berie  na  vedomie

1. Správu o výsledku následnej finančnej kontroly v ZŠ Sokolíkova
2. Správu z kontroly uplatňovania novely zákona o verejnom obstarávaní
3. Záznam z kontroly vybavovania sťažností a petícií za rok 2011
Dôvodová správa: 
Zákon  o  obecnom  zriadení  č. 369/1990 Zb., 
§ 18 f – Úlohy hlavného kontrolóra: 

- ods. 1 b) – „predkladá zastupiteľstvu raz za šesť mesiacov návrh plánu kontrolnej činnosti“, 

- ods. 1 d) – „predkladá   správu   o výsledkoch   kontroly  priamo   obecnému  zastupiteľstvu 
                      na  jeho  najbližšom  zasadnutí“, 

- ods. 1 e) –„predkladá  zastupiteľstvu  najmenej  raz ročne  správu  o  kontrolnej činnosti...“,  

- ods. 1h) – „je   povinný   vykonať   kontrolu,  ak  ho  o  to  požiada  obecné  zastupiteľstvo“, 

- ods.  2)  – „Hlavný   kontrolór  sa   zúčastňuje  na  zasadnutiach   obecného   zastupiteľstva 
                     a  obecnej  rady  s  hlasom  poradným,  môže  sa zúčastňovať aj na zasadnutiach 
                     komisií   zriadených  obecným  zastupiteľstvom.“  
- ods.  4) – „ Hlavný  kontrolór je  povinný na  požiadanie  bezodkladne  sprístupniť  výsledky
                     kontrol  poslancom  alebo  starostovi.“ 

 Zákon  o  sťažnostiach   č.  9/2010 Z.z., 

§ 23 – Kontrola  vybavovania  sťažností: 

- ods. 1) – „Orgány   verejnej   správy   vykonávajú   kontrolu   vybavovania   sťažností.“ 

- ods. 2) – „Orgán  verejnej  správy, ktorý  sťažnosť  vybavil,  je oprávnený  kontrolovať, či sa 

                   opatrenia  prijaté  na odstránenie  nedostatkov a  príčin ich  vzniku riadne plnia.“  
Ing.  Ružena  Zathurecká, miestna kontrolórka   m.č. Bratislava-Dúbravka                  1.
–––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––––                                                
                  Správa  o  výsledku  následnej  finančnej  kontroly 
                                v  Základnej  škole  Sokolíkova
Podnet  na  kontrolu:         Štátna školská inšpekcia,  Krajský školský úrad,  občan - anonym
                                           Plán  kontrolnej  činnosti  na  II.  polrok  2011
Zodpovednosť za subjekt: Mgr. Kocmunda  Ľubomír – riaditeľ ZŠ 
Kontrolované  obdobie:     2010,   2011 

Predmet kontroly:              Následná   kontrola  –  zamestnávanie   vybraných   pedagogických    
                                           zamestnancov, plnenie kvalifikačných  predpokladov, zaraďovanie.  
Účel  kontroly:                   Overiť  súlad  s  platnými  predpismi  a  opodstatnenosť  obvinenia  
                                           z  ich  porušovania  a   neoprávneného  obohacovania...... 
Výsledky kontroly: 

Autor písomného podnetu upozornil na možné porušovanie predpisov pri zamestnávaní dvoch konkrétnych pedagogických zamestnancov,  pri ich zaradení do platových tried  a  poverovaní  ďalšími  funkciami (triedny  učiteľ,   vedúci  predmetovej  komisie).  Súčasťou   podnetu  bolo upozornenie na  možné  neoprávnené  obohacovanie  z dôvodu  nesprávnej  aplikácie platných predpisov.  Podnet  občana  bol  doručený  na Štátnu školskú inšpekciu,  Krajský školský úrad a Ministerstvo školstva  SR.  Uvedené  orgány odstúpili podnet na mestskú časť k prešetreniu.  
K  námatkovej  kontrole  správnosti  platového zaradenia  vo vzťahu k plneniu kvalifikačných predpokladov   boli  vyžiadané  evidenčné   listy   vybraných   pedagogických  zamestnancov: 

                             Kvalifikačný    predpoklad                                                    Platová   trieda

H.R.                      VŠ vzdelanie 2. stupňa   (učiteľstvo 1. stupňa)                                  10
K.J.                       VŠ vzdelanie 2. stupňa   (učiteľstvo 1.stupňa)                                   10
P.K.                      VŠ vzdelanie 2. stupňa  (učiteľstvo 1. stupňa + 1.atestácia)               11
S.H.                      VŠ vzdelanie 2. stupňa  (španielčina, nemčina) + 1.atestácia             11
S.M.                      Úplné stredné odborné vzdelanie (konzervatórium)                            9
T.K.                       VŠ vzdelanie 2. stupňa  (RJ a literatúra - pedagogika)                      10
U.D.                      VŠ vzdelanie 2. stupňa  (biológia)                                                       9       .
K  pedagogickým  zamestnancom  S.M.  a  T.K.  boli  vyžiadané   platové  výmery  a doklady, ktoré  preukazujú  plnenie  kvalifikačných  predpokladov,  prípadne   výnimku  z  ich  plnenia.  
1.   S.M.                     :   –  pracovný  pomer  od 1. októbra 1996

      Kategória:                –  učiteľ  pre  nižšie  stredné  vzdelávanie 

      Kariérový stupeň:    –  učiteľ  druhého  stupňa  základnej  školy 

      Kariérová pozícia:   –  pedagogický  zamestnanec  špecialista
      Získané vzdelanie:   –  Konzervatórium - 1975  - vyššie odborné vzdelanie

Zaraďovanie  pedagogických  zamestnancov  do  platových  tried:               Platová  trieda  9:
V  prípade SŠ  vzdelania,  Učiteľ druhého  stupňa  ZŠ =  učiteľ pre nižšie stredné vzdelávanie, môže byť zaradený  do  Platovej triedy  9  pri splnení  podmienok:  ÚSO  vzdelanie + udelená trvalá   výnimka   zo  vzdelania  pred  1. 4. 2002  s  odpočtom   rokov  =   nekvalifikovaný. 
Platné   predpisy:
-  Zákon č. 317/2009 Z.z. o pedagogických zamestnancoch a o zmene...- účinný od 1.11.2009,    

-  Zákon č. 553/2003 Z.z.  o  odmeňovaní  niektorých  zamestnancov – platný  od  18.12.2003, 
Odvolávky  na  predpisy   platné  do  31.decembra 2003: 
      -  Zákon č. 313/2001 Z.z.,  o  verejnej  službe  -  účinnosť  do  31.12.2003

      -  Nar. vlády č. 249/1992, o platových pomeroch zamestnancov... - účinnosť  do  1.4.2002

Záver:  

Nakoľko učiteľke základnej školy, M.S., bola udelená podľa predpisov platných do 31.3.2002  trvalá výnimka z požadovaného stupňa vzdelania, táto výnimka jej zostáva zachovaná po celý čas vykonávania pracovnej činnosti s rovnakým alebo obdobným charakterom, aký má pracovná činnosť, na ktorej vykonávanie bola udelená a prináleží jej zaradenie do 9. platovej triedy. Žiadny  právny  predpis  v  súčasnosti  neukladá  zamestnávateľovi povinnosť skončiť so   zamestnancom,  ktorému  bola  udelená  trvalá  výnimka  zo  vzdelania,  pracovný   pomer
(s odvolaním na  stanovisko MŠ SR  z 22.11.2011).                          - nedostatky neboli zistené 

2.  T.K.                     :           –  pracovný  pomer  od  27.  augusta  1984

      Kategória:                       – učiteľ  pre  nižšie  stredné  vzdelávanie

      Kariérový stupeň:           – učiteľ  druhého  stupňa  základnej  školy

      Kariérová pozícia:          –  pedagogický  zamestnanec  špecialista

      Získané vzdelanie:          – VŠ – UK,  učiteľstvo  ruský  jazyk  a  literatúra - pedagogika     

      Ďalšie  doklady  o  nadobudnutom  vzdelaní: 

       -  potvrdenie  o  účasti  na  intenzívnom  rekvalifikačnom  kurze – 1990, 

       -  osvedčenie o absolvovaní  prvej  etapy  rekvalifikácie  učiteľov  ruského  jazyka   podľa  

          rozhodnutia MŠMTV SR č.18/89/90 –oprávnenie vyučovať anglický jazyk do  1.9.1993

 - osvedčenie o  absolvovaní  priebežného  vzdelávania z  predmetu  anglický jazyk - 1998                                                

 - potvrdenie  o  účasti  na  seminári   Oxford  University  Press – 2009.
Zaraďovanie  pedagogických  zamestnancov  do  platových tried:                  Platová trieda 10: 
Učiteľ druhého stupňa základnej školy = učiteľ pre nižšie stredné vzdelávanie, môže byť zaradený  do  10. Platovej triedy  v nasledovných  prípadoch:  
 - VŠ vzdelanie 2.stupňa  v  požad. odbore po ukončení adaptačného  vzdelania= samostatný, 
 - VŠ vzdelanie 2. stupňa v požad. odbore, ak  získal  1. atest.  pre inú kategóriu=samostatný, 

 - VŠ vzdelanie 2. stupňa  v   neučiteľskom   študijnom   odbore  do   ukončenia   vzdelávania  
    na  doplnenie  kvalifikačných   predpokladov   =  samostatný,   ale   nevykonáva  atestácie. 
Záver: 
Zamestnankyňa. K.T. získaným vysokoškolským vzdelaním druhého stupňa v študijnom odbore učiteľstvo všeobecnovzdelávacích predmetov v  aprobácii ruský jazyk a literatúra – pedagogika s osvedčením o absolvovaní prvej etapy rekvalifikácie učiteľov ruského jazyka  z predmetu anglický jazyk spĺňa v zmysle prílohy č. 1 vyhl. MŠ SR č. 437/2009 Z.z. , ktorou sa ustanovujú kvalifikačné predpoklady a osobitné kvalifikačné predpoklady pre jednotlivé kategórie pedagogických zamestnancov a odborných zamestnancov v znení neskorších predpisov, kvalifikačné predpoklady vzdelania na vyučovanie svojich aprobačných predmetov a predmetu anglický jazyk na základných školách a stredných školách (bez časového obmedzenia) a  prináleží jej, ako učiteľke anglického jazyka, zaradenie do kariérového   stupňa  samostatný  učiteľ  základnej  školy  a  10.  platovej  triedy  vzhľadom k tomu, že  spĺňa  kvalifikačnú  požiadavku ustanovenú  § 7  ods. 3 zákona  č.  317/219/Z.z. ( s odvolaním  na  stanovisko   MŠ SR  zo dňa 22.11.2011)                                      - nedostatky neboli zistené
Zhrnutie: 
Následnou    kontrolou   nebolo   zistené  a  preukázané   porušenie   platných   predpisov,  ani   opodstatnenosť  obvinenia   z   možného  neoprávneného   obohacovania. 
Vypracovala: Ing. Ružena Zathurecká                                   V Bratislave,  22. februára 2012
Ing.  Ružena Zathurecká,  miestna  kontrolórka m.č.  Bratislava-Dúbravka                    2. 

Správa  z  kontroly  uplatňovania  novely  zákona  o  verejnom  obstarávaní
Podnet na  kontrolu:            Plán  kontrolnej   činnosti  na  II.  polrok  2011

Kontrolovaný subjekt:         Miestny  úrad   mestskej  časti  Bratislava-Dúbravka,  Žatevná 2
Zodpovednosť za subjekt:   JUDr. Štefan  Grman, CSc.,  prednosta  miestneho  úradu
Predmet  kontroly:               Uplatňovanie novely  zákona  o  verejnom  obstar.  č.25/2006 Z.z. 
                                             v  nadväznosti na zákon č. 58/2011 Z.z. s účinnosťou od 1.4.2011
Účel  kontroly:                     Overiť    súlad    s   platným    predpisom  a   plnenie    povinností 

                                             vyplývajúcich  z  novely   zákona   pre  verejného   obstarávateľa. 
Výsledky  kontroly:  

1. Platné predpisy: 

- Zákon č. 25/2006 Z.z. o verejnom  obstarávaní  a o  zmene  a doplnení  niektorých  zákonov, 

   účinný   od   1.2.2006,   v  znení   zákona  č.  58/2011  s  účinnosťou  od  1.4.2011, 
- Príkaz   starostu  č. 3/2010   o  postupoch   pri   obstarávaní   zákaziek  s   nízkou   hodnotou,   

   platný   od   1.2.2010   do  31.5.2011, 
- Príkaz starostu č. 5/2011 o postupoch pri  obstar.  zákaziek s nízkou hodnotou – od 1.6.2011,
- Pravidlá  mestskej  časti Ba –Dúbravka upravujúce  postup  verejného  obstarávania  formou  

   elektronických  aukcií  v  podmienkach  m.č. Bratislava-Dúbravka  –  účinné  od   1.7.2010. 

2.  Administratívna  kontrola  uplatňovania  postupov: 
Kontrolou   boli    námatkovo   vybrané   nasledovné   zadania  ( z  fakturácie   k 31.10.2011): 

- Stavebné  práce  –  oprava  výtlkov,  osádzanie  a  opravy  vpustí: 
Oprava vozoviek (Bagarova, Jadranská, Koprivnícka, Landauova), Bavard s.r.o   19.162,65 €

26 ks poklopov a vyspravenie šachiet                                                 Bavard s.r.o    19.758,40  

Asfaltovanie na ul. Sch. Trnavského + 4 ks poklopov                        Asfaltec,s.r.o  19.985,-   

 - vykonané  zákazky  s  nízkou  hodnotou  (do 20 tis.€  bez DPH)                      58.906,05 €
Opravy výtlkov na chodníkoch, parkoviskách, nové vpuste             Asfaltec, s.r.o   199.000,- €   

- užšia  súťaž – predpokladaná  hodnota  zákaziek  do  199.000,-€  bez DPH: 
Stavebné  práce  –  opravy  striech: 
Oprava  strechy  na  ZŠ  Beňovského                                                I.L.R, s.r.o        13.668,74

Oprava  strechy  na  ZŠ Bílikova                                                       I.L.R., s.r.o       19.969,82

- vykonané  zákazky  s  nízkou  hodnotou  (do 20 tis. bez DPH)                          33.638,56 €           
Stavebné  práce  –  stolárske   práce  –  dvere,  okná: 
Výmena  okien  na   MŠ Pekníkova                                                  YUKO, s.r.o.      19.867,09

Výmena  okien na  MŠ Galbavého                                                    YUKO, s.r.o.      19.867,09

Výmena vstupných dverí, MŠ Galbavého                                         YUKO, s.r.o.      19.966,28

Výmena vstupných dverí, ZŠ Sokolíkova                                         YUKO, s.r.o         9.771,91  
- vykonané zákazky s nízkou cenou (do 20 tis. bez DPH)                                        69.472,37
Záver: Kontrolou námatkovo vybraných zadaní  neboli zistené porušenia platných predpisov.  
3. Zverejňovanie  súhrnných  správ  o  zákazkách  s  nízkou  hodnotou: 
V zmysle novely zákona – je verejný obstarávateľ povinný zverejniť raz štvrťročne na webovom sídle alebo v periodickej tlači, prípadne inou formou – súhrnnú správu o zákazkách s nízkou hodnotou s cenami vyššími ako 1.000,- €, v ktorej pre každú zákazku uvedie najmä: hodnotu  zákazky,  predmet  zákazky,  identifikáciu  uchádzača. 
Záver: Kontrolovaný subjekt zverejnil za 2. a 3. štvrťrok 2011 súhrnné správy na svojej oficiálnej webovej stránke, s požadovanými náležitosťami. Formálny nedostatok: hodnota zákazky  nebola  uvádzaná  jednotne ( v  niektorých  prípadoch  s  DPH,  v  iných  bez  DPH ). 
Pre nasledujúce  zverejňovania bolo  prijaté  opatrenie - ceny   uvádzať   jednotne –  bez DPH.                  
4. Obstarávanie  zákaziek  s  nízkou  hodnotou: 
Podľa zákona o VO § 1 - „Verejný obstarávateľ pri zadávaní zákazky s nízkou hodnotou postupuje tak,  aby  vynaložené  náklady  na  obstaranie predmetu zákazky boli primerané jeho  kvalite  a  cene.“    Finančné   limity   upravuje   §  4  zákona   o  verejnom   obstarávaní.                       

Podľa  Príkazu  č. 3/2010, -  „Obstarávať  zákazky  s  nízkou  hodnotou  je  možné:
a) bez vykonania prieskumu trhu (do 10 tis. € bez  DPH v priebehu kalendárneho roka alebo počas platnosti zmluvy....., zákazky na odstránenie havarijného stavu..., nad 2.500,-€ je potrebné zabezpečiť zdokumentovanie havárie fotodokumentáciou, zápisom z obhliadky..)

b) s vykonaním prieskumu trhu   ( nad 10 tis. €  bez DPH).  
Zamestnanec písomne osloví minimálne  troch  dodávateľov.  Vyhotoví  písomný  záznam o  prieskume trhu s uvedením čísla spisu. Každú zákazku nad 2.000,-€ odsúhlasí príslušný vedúci  zamestnanec  písomne  alebo  mailom s prednostom MÚ ešte  pred  jeho  obstaraním. 
Námatková  kontrola  podľa  oddelení: 
Oddelenie prevádzky a správy   -  overených celkom 9 zákaziek, zadávaných v 3. štrvrťroku

Oddelenie rozvoja                                                        3 zákazky  v 3. štvrťroku

Oddelenie životného prostredia                                   3 zákazky  v 3. štvrťroku      

Záver: Kontrola overila: Určenie predpokladanej hodnoty zákazky, Spôsob výberu uchádzačov, Oslovenie dodávateľov, Vyhotovenie záznamov o vykonanom prieskume, Odsúhlasenie zákaziek prednostom.   V  kontrolovaných  úkonoch  neboli  zistené  nedostatky.
5. Elektronické  aukcie: 
Platný  predpis:  Pravidlá  upravujúce  postup  VO  formou  elektronických  aukcií, § 4, bod 5: 
„Limity pre e-aukcie“:                         Priamy nákup                                             E-aukcia     .
Tovary, služby do 30 tis. €                     do 10 tis. €                                         10 tis. – 30 tis. €                     Stavebné práce do 120 tis. €                   do 10 tis.                                            10 tis. – 120 tis. 

Náležitosti                                         blok, platobná karta, faktúra             protokoly z prísl. SW
Záver:
Ani v jednom z kontrolovaných prípadov  nebol  použitý  postup obstarania formou  e-aukcie. 
Zhrnutie: 

Kontrolou nebolo zistené porušenie zákona o verejnom obstarávaní. Administratívne a formálne  nedostatky  boli  odstránené  počas  výkonu  kontroly.    Odporúčanie   kontroly: 

-  zosúladiť  Príkaz starostu  č. 5/2010  (čl. 4)  so  zákonom  o  VO  tak,  aby  bol jednoznačný,
- zabezpečiť  nadväznosť jednotlivých etáp výberu dodávateľov, a to: analýza výdavkov z minulosti - rozpočet - zostavenie plánu VO – metodické usmernenie  – odborná  spôsobilosť. 
Vypracovala: Ing. Ružena Zathurecká                                  V Bratislave, 22. februára 2012
                                                                                                     

  Útvar miestneho kontrolóra

            mestskej časti

       Bratislava-Dúbravka

Žatevná  2,  844 02 Bratislava

    pracovisko: Pri kríži 14

         (orgán kontroly)
Z Á Z N A M 

z kontroly  vybavovania  sťažností,  petícií  za rok  2011

Podnet na vykonanie kontroly:
Uznesenie MZ č. 88/2011, bod B – kontrola vybavovania 


sťažností a kontrola plnenia opatrení prijatých na odstránenie 


nedostatkov


Kontrolovaný subjekt:
Miestny úrad m. č. BA-Dúbravka, Žatevná 2, 844 02 Bratislava

Predmet, cieľ kontroly:
Preveriť dodržiavanie platných predpisov

Kontrolované obdobie:
rok 2011 


Oprávnenie k výkonu kontroly:
Viera Kôpková, zamestnanec útvaru kontroly

Čas výkonu kontroly:
január-február 2012  

I.
PLATNÉ PREDPISY

- Sťažnosti: zákon číslo 9/2010 Z. z. o sťažnostiach - účinný od 1.2.2010;

- Petície:     zákon číslo 85/1990 Zb. o petičnom práve - platný od 29.3.1990;  

- Pravidlá m. č. Bratislava-Dúbravka o vybavovaní sťažností a petícií, ktorými bolo v zmysle 

   § 26 ods. 3 zákona č. 9/2010 Z. z. upravené vybavovanie sťažností a petícií v podmienkach 

   m. č. Bratislava-Dúbravka - účinné dňom 1.7.2010;

- Organizačný poriadok Miestneho úradu mestskej časti BA-Dúbravka - účinný od 3.11.2009 

   do 30.6.2011 vrátane v znení dodatkov č. 1 až 3;

- Organizačný poriadok Miestneho úradu mestskej časti BA-Dúbravka – účinný od 1.7.2011.
Povinnosti na úseku vybavovania a prešetrovania sťažností vyplývajúce z Organizačného poriadku platného do 30.6.2011:

- Vedúci organizačných útvarov – „zabezpečujú riešenie sťažností, podnetov a námetov občanov v zmysle platných predpisov na príslušnom úseku“ (čl. 10, bod 2, písm. j);

- Sekretariát starostu – „samostatná práca na úseku preverovania podnetov a sťažností občanov“ (čl. 11, bod 13, písm. f);

- Sekretariát prednostu – „vedie centrálnu evidenciu sťažností a petícií, zabezpečuje ich rozdelenie a pridelenie príslušnému oddeleniu“ (čl. 13, bod 31, písm. l);

- Referát verejného poriadku a predbežnej právnej ochrany – „prešetruje a vybavuje sťažnosti a podnety občanov a právnických osôb mestskej časti v zmysle platných predpisov vo veciach porušovania verejného poriadku a občianskeho spolunažívania“ ( čl. 15, bod 52, písm. b);

- Referát správy bytov a nebytových priestorov – „vybavuje podania, žiadosti a sťažnosti občanov, súvisiace so správou zvereného majetku“ (čl. 15, bod 53, písm. n);

- Referát školského úradu – „vybavuje sťažnosti a petície občanov týkajúce sa školského stravovania a neprijatia detí do materskej školy“ (čl. 17, bod 71, písm. q);

- Referát športu – „vyjadruje sa k pripomienkam, sťažnostiam a návrhom občanov v oblasti športu“ (čl. 17, bod 73, písm. n);

- Útvar miestneho kontrolóra – „vykonáva kontrolu vybavovania a prešetrovania sťažností podľa zákona NR SR č. 10/1996 Z. z. o kontrole v štátnej správe“ (čl. 22, ods. 2).
Zmeny vyplývajúce z Organizačného poriadku MÚ ... platného od 1.7.2011:

- Prednosta – „prideľuje organizačným útvarom na vybavenie sťažnosti a petície ...“ (čl. 6, bod 4, písm. j);

- Sekretariát starostu – „samostatná práca na úseku preverovania podnetov a sťažností občanov“ – odsek vypustený;

- sekretariát prednostu – „vedie evidenciu sťažností a petícií.“ – zmena znenia.
II.
VYBAVOVANIE SŤAŽNOSTÍ

V roku 2011 bolo v „Centrálnej evidencii sťažností a petícií“ zaevidovaných celkom 52 podaní, z ktorých:

-   7 podaní boli petície - vybavované v zmysle zákona o petičnom práve,

- 45 podaní bolo riešených v zmysle zákona o sťažnostiach a boli vyhodnotené nasledovne:

        - 24 podaní nebolo sťažnosťou podľa § 4 zákona č. 9/2010 Z. z.;

        - 21 podaní bolo vyhodnotených ako sťažnosť v zmysle zákona č. 9/2010 Z. z.

Z roku 2010 zostali v riešení v zákonnej lehote 3 sťažnosti (č. 45,46,54) – vybavené.


Z predchádzajúcich rokov zostalo v riešení 6 sťažností – všetky sú od  obyvateľov  Nejedlého 53-63 – Byty pre mladé rodiny. Uznesením č. 43/2011 Miestne zastupiteľstvo mestskej časti Bratislava-Dúbravka v bode B. odporúčalo pokračovať v spore s Doprastavom, a. s., v bode C. požiadalo prednostu miestneho úradu o zadanie úlohy advokátovi na preskúmanie možnosti podania sťažnosti na Ústavný súd Slovenskej republiky z dôvodov prieťahov v konaní a uplatnenia zadosťučinenia.

Právny zástupca m. č. JUDr. Milan Švec poslal listom zo dňa  22.8.2011 starostovi m. č. BA-Dúbravka Ing. Jánovi Sandtnerovi informáciu o stave súdneho konania vedeného pred Okresným súdom Bratislava II a informáciu o možnosti podania ústavnej sťažnosti. 

Dňa  27.1.2012  predložila JUDr. Fridrichová útvaru kontroly „Informáciu o plnení uznesenia MZ číslo

43/2011 z 27.4.2011“ – informácia priložená v prílohe: 
 
   - príloha č. 2
Kontrola vybavenia petícií:

Petície boli vybavené v súlade so zákonom o petičnom práve. 
- nedostatky neboli zistené
Kontrola vybavenia podaní označených ako „sťažnosť“, ktoré neboli sťažnosťou:

- 22 podaní sa vybavilo/vybavuje podľa iného právneho predpisu. 
- nedostatky neboli zistené
-  2 podania boli v zákonnej lehote vrátené tomu, kto ich podal. 
- nedostatky neboli zistené
Kontrola vybavovania sťažností:

Prehľad zaevidovaných sťažností tvorí prílohu č. 1 tohto záznamu. 

Kontrola dodržiavania formálnych náležitosti v zmysle zákona o sťažnostiach, konkrétne:

a) či boli sťažnosti vybavené v termíne (zákl. lehota 60 pracovných dní);

b) či bolo v písomnom oznámení uvedené, či je sťažnosť opodstatnená alebo neopodstatnená;

c) či bolo v oznámení uvedené odôvodnenie výsledku prešetrenia, pri opodstatnených sťažnostiach uvedená uložená povinnosť prijať opatrenie;

d) či oznámenie podpísala osoba poverená vybavením (resp. starosta m. č.);

e) či sťažnosť vybavovala, resp. prešetrovala osoba v súlade s § 12 zák. o sťažn. (vybavovať ani prešetrovať sťažnosť nesmie osoba, proti ktorej sťažnosť smeruje ani zamestnanec v jeho riadiacej pôsobnosti);

f) či osoba, proti ktorej sťažnosť smerovala, bola s jej obsahom oboznámená;

g) či bola vyhotovená zápisnica z prešetrenia sťažnosti;

h) ak bola sťažnosť opodstatnená, či boli prijaté alebo vykonané opatrenia.

Kontrolné zistenie

a) Všetky kontrolované sťažnosti boli vybavené v zákonných lehotách, okrem sť. č. 27/2011, ktorá bola vybavená dva mesiace po základnej lehote, resp. lehota na jej vybavenie nebola predĺžená. Podľa vyjadrenia prednostu MÚ – predmetná sťažnosť bola náročná na prešetrenie (zverejňovanie osobných údajov fyzických osôb orgánom verejnej správy), vybavenie vyžadovalo odborné stanoviská  pre správny postup aj do budúcnosti. Len nedopatrením došlo k formálnemu nedostatku-lehota na vybavenie sťažnosti nebola predĺžená písomne. Všetky ostatné sťažnosti, petície sú vybavované v zákonných lehotách. Prednosta MÚ nepovažuje prijatie opatrenia do budúcnosti v tomto jednom prípade za účelné aj vzhľadom k tomu, že na každej porade prednostu upozorňuje na povinnosť vybavovať všetky podania v zákonných lehotách. 
- prijať opatrenie do budúcnosti bezpredmetné

b) Vo všetkých písomných oznámeniach bolo uvedené, či je sťažnosť opodstatnená alebo neopodstatnená, resp. z odpovede vyplynul tento záver.
- nedostatky neboli zistené
c) Odôvodnenie výsledku prešetrenia a pri opodstatnených sťažnostiach prijaté, resp. vykonané opatrenia boli uvedené vo všetkých oznámeniach.
- nedostatky neboli zistené

d) Oznámenia podpísali starosta m. č. a prednosta MÚ – v súlade s Metodickým pokynom k aplikácii zákona o sťažnostiach.

- nedostatky neboli zistené
e) Sťažnosti prešetrili a vybavili osoby v súlade s § 12 zák. o sťažnostiach
- nedostatky neboli zistené

f) Osoby, proti ktorým sťažnosti smerovali, boli s ich obsahom oboznámené. 





- nedostatky neboli zistené

g) Z prešetrenia všetkých sťažností boli vyhotovené zápisnice.
- nedostatky neboli zistené
h) K všetkým opodstatneným sťažnostiam boli prijaté opatrenia, resp. boli okamžite vykonané.




- nedostatky neboli zistené
III.
KONTROLA PLNENIA OPATRENÍ

- prijatých v roku 2011 a opatrení, ktoré prešli do sledovania z minulých rokov:

Kontrolné zistenie

Oddelenie rozvoja:

14/2011 – petícia – vrátenie zastávky MHD na Tranovského ul. – po spoločnom verejnom rokovaní bola zastávka dňa 20.5.2011 preložená.

             - opatrenie vykonané
15/2011 – petícia – zrekonštruovať časť príjazdovej cesty v okruhu obytných domov na ulici M. Sch. Trnavského. T: 31.12.2011. Príjazdová cesta bola v termíne zrekonštruovaná.
- opatrenie splnené

31/2011 – obmedzenie vjazdu motorových vozidiel pri OD Saratov –  prerokovanie zmeny v dopravnom značení a osadenie dopravného značenia. T prerokovania: 30.9.2011. Podľa „Informácie o splnení opatrení“ zmena bola v termíne prerokovaná a následne bolo nové dopravné značenie osadené.




- opatrenie splnené
40/2011 – zamedzenie prístupu k vchodom obytného domu na Batkovej ulici z dôvodu prekážky – vyhradených parkovacích miest. Riešenie: po uplynutí lehoty riadne povoleného vyhradeného parkovania (do 31.12.2012) povolenie nebude predĺžené.

- opatrenie v lehote

Oddelenie školstva:

10/2011 – nevhodný prístup riaditeľky MŠ k dieťaťu – riaditeľka ukončila pracovný pomer.






-opatrenie bezpredmetné
Oddelenie personálne a mzdové:

23/2011 – zverejnenie osobných údajov v rozpore so zákonom č. 428/2002 Z. z. o ochrane osobných údajov – materiály obsahujúce osobné údaje boli z webovej stránky m. č. v termíne 22.8.2011 stiahnuté.






- opatrenie vykonané

27/2011 – zverejnenie osobných údajov v rozpore so zákonom č. 428/2002 Z. z. o ochrane osobných údajov – zverejnené správy dať do súladu so zákonom č. 428/2002 Z. z. o ochrane osobných údajov a následne pred zverejňovaním materiálov na webovej stránke mestskej časti vopred kontrolovať súlad so zákonom č. 428/2002 Z. z. T: okamžite. Podľa „Informácie o splnení opatrení“







- opatrenie splnené a priebežne sa plní
Oddelenie životného prostredia:
35/2011 – odtok dažďovej vody a odtok žumpy na susedný pozemok – rúra na dažďovú vodu bola odklonená a bola vykonaná tlaková skúška žumpy.


- opatrenie splnené
Oddelenie ekonomické:
47/2011 – neoprávnené nariadenie exekúcie – omyl zamestnancov m. č. – prijaté 2 opatrenia:

- dôsledné preverenie skutočností pred podaním návrhu na exekučné konanie.

  T: okamžite – podľa „Informácie o splnení opatrení“

- opatrenie splnené 

- prípad sa prerokuje na porade prednostu.

  T: december 2011 – podľa „Informácie o splnení opatrení“

- opatrenie splnené
Opatrenie, ktoré prešlo z r. 2008 následne  do roku 2011:
48/Z/08 – petícia obyvateľov ulice K Horárskej studni – zlý stav uvedenej komunikácie – „MZ m. č. BA-D  schválilo  zadanie  urbanistickej  štúdie, v rámci ktorej bude riešená aj ulica K Horárskej studni. Po jej schválení m. č.  objedná vypracovanie PD na rekonštrukciu predmetnej miestnej komunikácie.“ 

Podľa informácie Ing. Lisého, vedúceho OR zo dňa 2.2.2012 „Na tejto ulici sú vydané 2 právoplatné stavebné povolenia na rodinné domy, tretí dom je riešený v rámci odvolanieho konania. Je vydané územné rozhodnutie na verejnú kanalizáciu s celkovou dĺžkou 185 m. Tieto stavby neumožňujú opraviť túto komunikáciu v celej šírke, tak ako to požadujú signatári petície, pretože pri realizácii týchto stavieb by bola úplne zničená.   Z uvedených  dôvodov ani  OR  neodporúča  opravu  tejto  komunikácie 
v celej šírke a dĺžke viac ako 200 m.“
Opatrenia, ktoré prešli z r. 2010 do roku 2011:

Oddelenie rozvoja:

45/2010 – narušený asfaltový povrch za domom K. Adlera 3 – oprava bude požadovaná od subjektu, ktorý narušenie spôsobil – SPP-MARKO. T: 15.3.2011. Oprava vykonaná.
- opatrenie splnené

46/2010 – narušený asfaltový povrch na ul. J. Hronca – oprava bude požadovaná od subjektu, ktorý narušenie spôsobil – BVS. T: 30.3.2011. Oprava vykonaná.

- opatrenie splnené

48/2010 – pridelenie vyhradeného parkovacieho miesta záujemcovi mimo poradovníka – poškodenej sťažovateľke bolo parkovacie miesto pridelené s účinnosťou od 1.3.2011.

- opatrenie splnené
54/2010 – porušovanie prevádzkových hodín, reštauračné zariadenie BOSS – išlo o technickú chybu;

              – letná terasa – súhlas majiteľa pozemku s umiestnením letnej terasy bol doložený;

              – jednorazové akcie – súhlas mestskej časti k akcii bol doložený;

              – rušenie nočného kľudu – monitorovala MsP (7x) – nebolo zistené. 
- opatrenia vykonané   

Stavebný úrad:
56/2010 – Petícia – reštauračné zariadenie BOSS – zlý vývod komína, šírenie pachov – podľa informá-

                 cie vedúcej SÚ Ing. Vladovičovej pachové filtre boli vymenené, rekonštrukcia a výmena

          
 filtrov je pravidelne vykonávaná.


- opatrenie splnené 
IV.
CENTRÁLNA EVIDENCIA SŤAŽNOSTÍ 

Centrálnu evidenciu sťažností vedie sekretariát prednostu, p. Renáta Csanová.

Kontrolné zistenie

Centrálna evidencia je vedená v zošite formátu A4, chronologicky v číselnom rade od 1 v kalendárnom roku. Evidencia obsahuje všetky údaje v zmysle § 10 zákona č.     9/2010 Z. z. a v zmysle § 1, ods. 4  Pravidiel m. č. o vybavovaní sťažností.
   - nedostatky neboli zistené
V.
ZÁVER – KONTROLNÉ ZISTENIA
Kontrolou nebolo zistené porušenie všeobecne záväzných právnych predpisov ani interných predpisov. Niektoré formálne nedostatky boli odstránené počas výkonu kontroly.
Centrálna evidencia sťažností je prístupná na intranetovej stránke mestskej časti. Kontrolou boli zistené, že v CE je uvedená totožnosť sťažovateľa, ktorý požiadal o jej utajenie. Po upozornení na túto nezrovnalosť prednosta MÚ zabezpečil okamžitú anonymizáciu totožnosti sťažovateľov, ktorí o utajenie požiadali, resp. im bolo utajenie oznámené.

POZNÁMKA:

Dňa 19.8.2011 som v zmysle § 10 ods. 1 zákona č. 10/1996 Z. z. o kontrole v štátnej správe vzniesla námietku o skutočnostiach zakladajúcich pochybnosti o mojej nepredpojatosti k nasledovnej sťažnosti:

- sťažnosť zaevidovaná pod č. 12/2011. Sťažovateľ, E. K., je môj rodinný príslušník.

Vedúca orgánu kontroly Ing. Ružena Zathurecká, v súlade s § 10 ods. 4 citovaného zákona rozhodla, že sťažnosť č. 12/2011 z dôvodu možnej predpojatosti nebudem kontrolovať.

     Podľa písomného stanoviska hlavnej kontrolórky Ing. R. Zathureckej – Protokol z kontroly bytovej agendy č. 2/2011, str. 18, uvádza nepreukázané skutočnosti podstatné k nájmu bytu v zmysle VZN k bytu, ktorý bol predmetom sťažnosti. Správa z kontroly bytovej agendy bola predložená na MZ dňa 28.6.2011. Opatrenia k náprave boli schválené uzn. MZ č. 49/2011.

V Bratislave dňa 2. februára 2012 

Prílohy:

č. 1 – „Prehľad sťažností podľa oddelení“ (1 strana)

č. 2 – „Informácia o plnení uznesenia MZ č. 43/2011“ zo dňa 27.1.2012

Počet strán celkom:  6  (4 záznam + 2 príloha)

Kontrolu vykonala: Viera Kôpková, zamestnanec útvaru kontroly.

                                                                                                                                                 Príloha č. 1

Prehľad   sťažností, petícií – evidovaných – vybavovaných – k 31.12.2011 podľa oddelení

Č. sť.
Sťažovateľ/bydlisko
predmet sťažnosti 
vybavuje/prešetruje
V-Ne
O-N                                                                                                         

Oddelenie územného rozvoja, výstavby, dopravy a podnikateľských činností
45/2010
H., Žatevná ul.
zničený asfaltový povrch
Lisý
V
N

46/2010
J., ul. J. Hronca
rozkopávka na ul. J. Hronca
- “ -
V
N

54/2010
vlastn. bytov, Agátová ul.
porušovanie prevádzkových hodín
Némethová
V
O

  4/2011
P E T Í C I A 
obnovenie stánku PNS, proti herni 
Lisý
vybavená

  7/2011
SVBaNP, Valachovej ul.
zimná údržba, neodhrabané lístie 
- “ -
V 
N

11/2011
P E T Í C I A 
proti zastaveniu stav. prác-KD 
- “ -
vybavená          14/2011
P E T Í C I A 
za vrátenie zastávky MHD  
- “ -
vybavená

15/2011
P E T Í C I A 
za rekonštrukciu stavebnej cesty 
- “ -
vybavená

31/2011
P., Fedáková
neúnosná dopravná situácia Saratov
- “ -
V 
O

32/2011
Utajená totožnosť
hluk z prevádzok na Trhovej ul.
- “ -
v riešení

33/2011
Obyvatelia, ul Tranovského
nelegálna činnosť, vraky
- “ -
V
N

40/2011
M.
nevhodne vyznačené parkov. miesto
- “ -
V
O
41/2011
Obyvatelia ul. Kpt. Rašu
nelegálna prevádzka autoservisu
- “ -
odložená

45/2011
P E T Í C I A 
za pridanie linky MHD
- “ -
v riešení 
Oddelenie majetkovoprávne a legislatívne

12/2011
K., Jasovská ul.
proti prideleniu nájmu obec. bytu 
Fridrichová
V
N   

  Z dôvodu predpojatosti správnosť vybavenia sťažnosti č. 12 nebola útvarom kontroly kontrolovaná.

16,17//02
K., F., Nejedlého
hlučnosť strechy (výťahy oprav.)
Šmelková
v riešení-súd

20,23/02
H., Nejedlého ul.
               - “ -        
   - “ -
v riešení- -“-

29/Z/03
obyvatelia, Nejedlého ul.
neodstraňovanie kolaudač. závad
   - “ -
v riešení- -“-

51/Z/03
H., Nejedlého ul.
opakovaná k sť. 20 a 23/Z/02
   - “ -
v riešení- -“-

Oddelenie školstva, kultúry, športu a materských škôl

10/2011
D., ul. Ľ. Zúbka
nevhodný prístup k dieťaťu
Žáčková
V 
O

21/2011     B., Čajkovského ul.
nevhodné správanie vedenia ZUŠ 
     - “ -
postúpená

22/2011
           - “ - 
                  - “ -
      - “ -
postúpená

28/2011
G., Kultúrny mediátor
na riaditeľku DKD
      - “ -
späťvzatá

29/2011
P E T Í C I A
proti zrušeniu špeciálnej triedy
      - “ -
vybavená

Oddelenie personálne a mzdové

23/2011
B., Drobného ul.
postup zamestnanca m. č.
Sobotovičová
V         
O

27/2011
P., Považanova ul.
zverejnenie údajov na internete
     - “ -
V 
O

Oddelenie organizačné

20/2011
E., ul. J. Alexyho
na poslanc. minulého voleb. obdobia
Kosnáč
V
N

Oddelenie prevádzky a správy

  3/2011
N., zam. OPaS
neprimerané správanie kolegu
Nemčoková
V 
N





Stavebný úrad

25/2011
spol. D+D, Saratovská ul.
prieťahy v stavebnom konaní
Vladovičová
V 
N

51/2011
P E T Í C I A 
proti vydaniu súhlasu k drob. stavbe
      - “ -
vybavená
53/2011
SVB Hanulova 7
vybavenie námietky k drob. stavbe
      - “ -
V
N
prednosta miestneho úradu



30/2011
M., ul. Kpt. Rašu 
zverejnenie osobných údajov
Grman
odložená

Oddelenie ekonomické

47/2011
K., ul. Kpt. Rašu
                   - “ -
   - “ -
V 
O

52/2011
I., Bučinova ul.
na postup ekonom. odd. MÚ
Packová
V 
N

Oddelenie životného prostredia

35/2011
Z., Lanová ul.
porušenie zákona o vodách a odpad.
Chválová
V 
O

V – vybavená,   Ne – nevybavená,   O – opodstatnená,   N – neopodstatnená   
R e k a p i t u l á c i a  :

- počet sťažností, petícií – evidovaných k 31.12.2011         c e l k o m :
 37  (28 nových z toho 7 pet.,

                                                                                                                              +9 z minulých rokov) 

                                                             z toho:          - vybavených:
 24   (z toho 6 petícií)

  (vybavené sťažn.: opodstatnené - 8  neopodstatnené – 10-z toho 1 nebola z dôvodu predpojatosti kontrolovaná)




- postúpené:
   2




- odložené:
  2




- späťvzaté:
  1




- v riešení:
  8   ( z toho 1 petícia a 

                                                                                                                              a 6 v súdnom konaní)
Príloha č. 2

Informácia o plnení uznesenia MZ číslo 43/2011 z 27.4.2011.

     M. č. Bratislava-Dúbravka listom zo dňa 06.05.2011 oboznámila JUDr. Milana Šveca, zastupujúceho m. č. Bratislava-Dúbravka pred Okresným súdom Bratislava II v súdnom spore o bezplatné odstránenie vád, vedeného pod č. k. 25Cb 51/2004 voči odporcovi v 1. rade Doprastav, a.s., 2. rade „MONTECO“, s.r.o., s prijatým uznesením MZ m. č. Bratislava-Dúbravka č. 43/2011 a požiadala ho o preskúmanie a v prípade možnosti i uplatnenie sťažnosti a zadosťučinenia na Ústavnom súde Slovenskej republiky na prieťahy v súdnom konaní, vedenom pred Okresným súdom Bratislava  II č. k. 25Cb 51/2004.

     JUDr. Švec listom z 22.08.2011 informoval m. č. Bratislava-Dúbravka o možnosti podania ústavnej sťažnosti nasledovne:

Súdny spor vedený pred Okresným súdom Bratislava II č. k. 25Cb 51/200/4 voči odporcovi v 1. rade Doprastav, a.s., a 2. rade „MONTECO“, s.r.o., na splnenie povinnosti bezplatne odstrániť vady diela je vedený na základe žaloby podanej dňa 26.02.2004. K dnešnému dňu nebolo vo veci vydané rozhodnutie, súdu boli opakovane adresované urgencie na pokračovanie v konaní, pričom súčasťou  urgencií bola i sťažnosť adresovaná predsedkyni súdu, ktorá bola vyhodnotená z jej strany ako opodstatnená. 

Dňa 09.02.2011 bolo voči spoločnosti „MONTECO“, s.r.o., začaté konkurzné konanie.

     M. č. Bratislava-Dúbravka prihlásila do konkurzného konania vedeného Krajským súdom v Bratislave č. k. 3K 1/2011  pohľadávky voči úpadcovi „MONTECO“, s.r.o., vo výške 309.695,18 EUR, 305.500,- EUR, 6.602,79 EUR, 11.015,49 EUR a 17.863,92 EUR, t. j. spolu 650.677,38 EUR.

     Podľa článku 127 ods. 1 Ústavy Slovenskej republiky rozhoduje Ústavný súd o sťažnostiach fyzických alebo právnických osôb, ak namietajú porušenie svojich základných práv alebo slobôd, alebo ľudských práv a základných slobôd vyplývajúcich z medzinárodnej zmluvy, ktorú Slovenská republika ratifikovala a bola vyhlásená spôsobom ustanoveným zákonom, ak o ochrane týchto práv a slobôd nerozhoduje iný súd. V prípade, že Ústavný súd svojim rozhodnutím sťažnosti vyhovie, môže priznať tomu, koho práva boli porušené primerané finančné zadosťučinenie.

     Vzhľadom na vyššie uvedené JUDr. Švec požiadal o určenie výšky primeraného zadosťučinenia, ktorú má m. č. Bratislava-Dúbravka v sťažnosti v úmysle požadovať.

     Zároveň vyslovil právny názor, že pokiaľ by Ústavný súd mal za to, že ústavná sťažnosť je podaná predčasne alebo je v tomto štádiu neopodstatnená, bolo by vhodné ústavnú sťažnosť podať opätovne po skončení konkurzného konania, nakoľko v tomto štádiu bude zrejmá miera uspokojenia resp. neuspokojenia pohľadávky m. č. Bratislava-Dúbravka uplatňovanej prihláškou v konkurznom konaní. Práve tento okamih by mohol byť zo strany Ústavného súdu SR, vzhľadom na jeho rozhodovaciu prax, považovaný za preukázanie skutočnej miery, v akej bolo vyhlásením konkurzu na majetok spoločnosti znemožnené riadne uspokojenie pohľadávky m. č. Bratislava-Dúbravka.

     Vo väzbe na právny názor JUDr. Šveca a prebiehajúce súdne konanie pred Okresným súdom Bratislava II č. k. 25Cb 51/200/4 mu bol listom z 30.11.2011 zaslaný právoplatný a vykonateľný čiastočný rozsudok Okresného súdu Bratislava IV č. k. 9C 319/2003 zo dňa 02.07.2009 v spojení s rozsudkom Krajského súdu v Bratislave č. k. 8Co 472/2010 zo dňa 21.06.2011 na základe ktorého m. č. Bratislava- Dúbravka uhradila: 

· dňa 15.03.2010 čo do výroku II. rozsudku na účet K.T.I.plus družstva Bratislava sumu 6.096,06 EUR spolu s 9,25 % úrokom z omeškania zo sumy 6.096,06 EUR od 22.04.2009 do zaplatenia vo výške 606,73 EUR,
· dňa 24.11.2011 čo do výroku I. tretia zarážka titulom výmeny viackrát prasknutého potrubia teplej úžitkovej vody v spoločných častiach garáží na účet K.T.I.plus družstva Bratislava sumu 8.191,63 EUR. 

     Zároveň bolo JUDr. Švecovi oznámené, že m. č. Bratislava-Dúbravka bude pokračovať v odstraňovaní vád v bytovom dome na Nejedlého ulici č. 53 – 63 v Bratislave podľa čiastočného rozsudku Okresného súdu Bratislava IV č. k. 9C 319/2003 zo dňa 02.07.2009 v spojení s rozsudkom Krajského súdu v Bratislava č. k. 8Co 472/2010 zo dňa  21.06.2011, pričom bol požiadaný o postúpenie všetkých matrične overených listinných dôkazov Okresnému súdu Bratislava II, č. k. 25 Cb 51/2004 za účelom dosiahnutia konečného rozhodnutia vo veci bezplatného odstránenia vád s tým, že MČ Bratislava – Dúbravka žiada  o zmenu petitu konania tak, ako to vyplýva z predložených dokladov a na základe vyššie uvedeného nie je potrebné podávať návrh ústavnej sťažnosti proti porušeniu základných práv a slobôd podľa článku 48 ods. 2 Ústavy Slovenskej republiky pred Okresným súdom Bratislava II v konaní č. 25 Cb 451/2004.
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